Milé ¢lenky a mili ¢lenové SVJ Machkova 1645,

v poslednich dnech jste byli osloveni spolucleny SVJ p. Valnym, p. Vo3ahlikem, manZeli Kantorovymi
a p. Bilym hned dvakrat — otevienym dopisem ivyjadfenim na ndsténce. Za normalnich okolnosti
bych na to nereagoval, ale jelikoZ tyto dokumenty obsahuiji IZiva tvrzeni, musim se v{ci nim ohradit
a podat Vam k nim vysvétleni. Popravdé mne to ani tak nemrzi kvQli ¢asu, ktery tomu musim -
v poslednim pUlroce uZ ponékolikaté — vénovat, ale hlavné kvili tomu, Ze se tak stavdte jakymsi
bitevnim polem, pFes které se prehanéji rliznd tvrzeni, které Vas mohou zbyte¢né zneklidnit a obirat
o Cas. Nejde tady totiZ o konstruktivni kritiku, ale o nevybiravé neopodstatnéné Gtoky, které nedovoli
slusnému ¢lovéku nereagovat. Nei pfistoupim k reakcim k jednotlivym bod(m, rdd bych na tomto
misté prohlasil, Ze vybor SVJ ¢ini viechna rozhodnuti podle stanov SVJ po peclivém zvazeni s ohledem
k dané situaci jako spravny hospodar. Jak uz jsem jednou psal — nas vybor neni najata externi firma,
my jsme spoluvlastnici naSeho spole¢ného domu, atak je samoziejmé i v nasem zdjmu, aby nami
viemi naspofené prostiedky byly efektivné pouZity. Podafi-li se zvolit kontrolni komisi, bylo by dobré,
aby si jako jeden z prvnich kol stanovila preSetfeni postupu a zplsobu investovani spolecnych
penéz od vzniku SVJ, abychom se nepohybovali jenom v nasténkovych diskusich, ale konkrétnich
objektivné interpretovanych Eislech.

Rekonstrukce skfini a rozvodi slaboproudu.

Signatafi pisi o vicepracich urekonstrukce skfini a slaboproudych rozvodd. Viceprdce se tykaji
odstranéni havarijniho stavu rozvod( zvonkd, na ktery se pfislo az pfi kontrole pfed po&atkem praci.
Bylo to potiebné udélat (spravu o stavu rozvodl zvonk( najdete na www.machkoval645.cz) a je
jenom dobfe, Ze se to udélalo hned. Nemluvé o tom, Ze se jedna o investici za 50.540,- K¢, o které
muze vybor podle ¢l. VIl bodu 2.2. stanov rozhodnout bez hlasovani shromdzdéni. Bylo by preci
hloupé, kdyby vybor i tak jednoznacné opravy mohl realizovat aZ po odsouhlaseni shromazdénim. Ke
karanténé realizacni firmy vydala firma prohladeni, které najdete na nésténce a také na internetovych
strankach SVJ. Z toho si miZete odvodit, jestli vybor v této zaleZitosti néjak pochybil. Signatafi dopisu
lZou v pasazi tykajici se absence kontroly prace realizacni firmy ze strany vyboru SVI). Je na
povazenou, jak miZou panové Vosahlik a Valny toto podepsat, kdyZz se spolu se mnou kontrolnich
dn0 zGdastnilil? Signatafi dopisu také IZivé zavadéji, kdyz tvrdi, Ze vétsi ¢ast vyboru nebyla delsi dobu
v domé pfitomna a nenechala na nasténce na sebe ani potfebné kontakty. To je nehordzné tvrzeni,
které mé mrzi hlavné kvili pani Rychtafové, kterd je srealizacni firmou téméf v kaidodennim
kontaktu a kdispozici véetné vikendl... J& jsem se (c&astnil kontrolnich dnd, pani Vagnerova
komunikovala s ¢lenkami a ¢leny SVJ ohledné jmenovek na zvonky.. A co se tyfe kontaktd - na
nasténce i na webu SV bylo oznameni o zahajeni praci s telefonem na majitele firmy. Na3e kontakty
snad kazdy, kdo o to stoji, ma — ¢asto je uvadime i opakované na rlznych materialech, které davame
élenkdm a ¢élenlim SVJ. Daldi leZ je tvrzeni, Ze si vybor nenecha poradit od lidi znalych nebo téch, ktefi
maji zkuSenosti v oboru. Vybor spolupracuje s uZz nékolikrat zmifiovanym technickym auditorem
panem Cihdkem, &enem CKAIT (Ceskd komora autorizovanych inZenyrl a technikd &innych ve
vystavhé), nebo si nechava poradit od jinych odbornikil & pfimo &lenti SVJ — napk. od pana Rezace (,
ktery nejenom Ze mimo jiné pracoval jako revizni technik, ale znd na3 dém jako nikdo jiny), nebo také
pravé od pana Vosahlika... Ale asi ne az do takové miry, jak si pan Vo3ahlik pfedstavuje... Pan
Vosahlik pro SVJ udélal hodné prace a v minulosti mi hodné radil, ale i navzdory jeho nejedné dobré
radé pravé pan Vosahlik stal za nékolika Spatnymi doporucenimi (mimo jiné napf. doporucil firmu,
kterd instalovala odvétravani vzduchotechnickych Sachet v naSem domé, které ale bylo napf. podle



pana Formanka, ktery mad dlouholeté zku3enosti svzduchotechnickymi FeSenimi, ataké podle
technického auditora pana Cihdka, provedeno $patné) atak musim jeho nazory brat s rezervou
a radit se i s nékym jinym. Zvlasté pak kdyz dokaze byt pan Vo3ahlik pfi jedndni Gto¢ny a vulgdrni (a to
neni jenom moje zkuSenost...) a komunikace s nim je nekonstruktivni a nepfljemna.

Dalsi investi¢ni akce.

Smlouvy s dodavateli jsou kazdému z Vas na vyzddani k nahlédnuti u vyboru. Harmonogram zGstatku
na tzv. fondu oprav v pribéhu pravé probihajicich praci jsme uZ pfed ¢asem zvefejnili na nasténce a
najdete ho také na webovych strankach SVJ. Podle tohoto harmonogramu bude v ¢ervenci po
¢ervnovém dokonceni soucasnych praci na tzv. fondu oprav cca 1.756.000 K¢, tzn. 256.000 K& nad
signatafi dopisu uvadénou kritickou minimdlni havarijni rezervou.

ProC vybor uvaZuje o navySeni odvod(i do tzv. fondu oprav? V priibéhu splaceni Gvéru na zatepleni
domu jsme v BD odvadéli 35 K&é/m2. Poté vroce 2016 &lenskd schlize BD odsouhlasila zrugeni
poplatku 500 K&/byt na rezii domu, snizila odvody do tehdej$iho fondu oprav na 15 K&/m2
a rozpustila 2 mil. K¢ z tehdejsich 5,5 mil. K¢ na fondu oprav ¢leniim BD, protoZe ve vyhledu nebyly
zadné velké investi¢ni akce. Pfi zaloZeni SVJ shromazdéni odsouhlasilo odvod na reZii domu (v SVJ se
na rozdil od BD nefinancuje z tzv. fondu oprav) ve vysi 400 K&/byt a sniZilo odvody do tzv. fondu
oprav na 7 K&/m2. V soudasnosti, kdyZ po technickém auditu domu je jasné, 7e do cca 5-7 let nds
Cekaji napf. rekonstrukce rozvod( vody, topeni, odpadl nebo sklepnich prostor, vyboru SVJ pfipada
moudré navrhnout zvy3eni odvodl do tzv. fondu oprav. BohuZel signatafi dopisu nechdpou, Ze vybor
jenom navrhuje ashromaZdéni se hlasovdnim rozhoduje. Jinak by nds neobvifiovali z toho, Ze
spolu¢lenm SVJ svoje nazory vnucujeme ¢&i podsouvame. Nevim, jakou maji pfedstavu o tom, jak ma
prdce vyboru a proces schvalovani v SVJ fungovat, kdyZ jim vadi, Ze jen plnime to, co ndm stanovy
urCuji — navrhujeme to, co povazujeme za potfebné a nechdvame o tom demokraticky podle stanov
SVJ hlasovat. Vim ale, jakou ma predstavu p. Valny olidech, ktefi ndmi navrhované usneseni
odsouhlasi, kdyZ je pfi naSem rozhovoru nazval ovcemi...

Investice realizované v soucasnosti jsme povaZzovali za logické (oprava silnoproudych rozvodd, poté
Uprava slaboproudych rozvodl v novych mensich skfinich nahrazujici vét§i plechové na mnoha
mistech poskozené, vymalba a nové lino, kdyZ to staré mélo to nejlepsi za sebou a jeho vyména byla
otazkou casu ipodle technického auditora) apoté co jsme je navrhli, byly odsouhlasené
shromaZdénim formou per rollam atim iuznané za potfebné. Signatdfi dopisu toto ale neuznali
a naopak se uchylili k neomalenym uUtoklm napf. na pani Rychtéfovou, kdyzZ ji ddvaji do souvislosti
s rozb&hnutim investic. To, Ze se tyto investice zacaly realizovat po pfichodu pani Rychtafové do
vyboru SVJ ma svoji spojitost, ale jinou, nez se domnivaji signatafi dopisu — pani Rychtafovd totiz do
vyboru pfinesla ten spravny tah na branku, ktery do té doby oslabenému viceméné dvouélennému
vyboru samoziejmé schazel.

Kontrolni komise a spravce domu - GdrZbar.

Signatdfi dopisu se ptaji, jak je mozné, Ze neni funkéni kontrolni komise. Na prvnim shromazdéni SVJ
se nikdo do funkce ¢lena kontrolni komise nepfihldsil. To by méli ale signatafi dopisu védét, protoZe
byli zaseddni pfitomni. Od té doby nikdo zdjem o praci v kontrolni komisi neprojevil. Nemam k tomu
co vic dodat. Snad jen to, 76 mdm pochybnosti o orientaci signatafd dopisu ve formdlnich vécech
tykajicich se SVJ, kdyZ si vySe zminény nelspésny pokus o volbu ¢leni komise nepamatuji a pani
Kantorovd na zacatku tohoto roku oslovila pana Koldfe jakoito ¢&lena kontrolni komise SVJ
s pfedetfenim prdce vyboru SVJ — pan Kolaf byl ale ¢lenem dnes jiZ neexistujici kontrolni komise BD...



Nebo kdyZ neopodstatnéné zpochybriovali mandat vyboru SVJ (vyjadieni k tomuto zpochybriovani,
které u? viselo na nasténce, také najdete na webu SVJ), anebo kdyZ navrhuji 2-3 &leny kontrolni
komise a nevédi, Ze komise musi mit lichy pocet kvili jasnému vysledku hlasovani (pfi 2 ¢lenech by se
nemuseli dohodnout).

Pfinos kontrolni komise pro fungovani jakéhokoli SVJ je urcité pfinosem, proto vybor zafadil do per
rollam novy pokus o zvoleni jeji élend. P¥ipada mi to ale jako porovnavéni jablek s hruskami, kdyZ se
v dopisu pise, Ze by to byl vétsi pfinos neZ vyborem navrhované zvy3eni poctu ¢lenl vyboru. Signatafi
systematicky ignoruji jakékoliv argumenty, které vybor v posledni dobé v reakcich na jejich dopisy
konstruktivné predloZil a nékdy i opakované svefepé proklamuji az nesmyslna vyjadfeni. Jak by jinak
mohli napsat, Ze vybor ma vykondvat ¢innosti, kvili kterym vybor hleda spravce domu — Gdrzbafe?
Podle signatafii bychom méli ve tfech lidech kromé v materialu k per rollam vypsanych €innosti
vyboru jesté napf. vyménovat Zarovky, kontrolovat rozvody topeni ¢i stav stfechy... Seznam ¢ginnosti
idrzbdfe také najdete na webu SVJ amiiZete tak posoudit sami, jestli je predstava signatari
o vykondvani téchto ¢innosti vyborem spravna.

K nasténkovym vyjadienim.

Je na povézenou, co signatafi tohoto vyjadfeni (ti sami, jako signatafi otevieného dopisu) vlastné
svym pocindnim sleduji. Omlouvédm se, ale zase zopakuji, Ze vybor za tu celou dobu vidy jen podle
stanov SVJ navrhoval shromazdéni body k projednani spolu s odlvodnénim, a kaZdy ¢len, pokud
svoje pravo vyuZil, hlasoval a navrieny bod byl podle stanov bud' pfijat, nebo odmitnut. Signatafi
nasténkového vyjadieni ale zdlvodiiovédni jednotlivych bodl povaZuji za, cituji, ,vnucovani i
podsouvani ndzoru (vyboru SVJ) &lentim SVJ“. Neumim si predstavit, jak jinak by mél ale vybor
postupovat, neZ dodat spolué¢lenim SVJ informace, které md k dispozici a na zdkladé kterych dané
body navrhuje, aby se mohlo shromazdéni rozhodnout. Jestli tento demokraticky postup signatarim
nasténkového vyjadieni vadi, tak uz nevim. Spi$ od nich citim frustraci z toho, Ze bylo odsouhlaseno
néco, s &im oni nesouhlasili. Frustraci chapu, ale ta netcta k jinému pohledu na véc mi je protivna.

Milé damy a mili panové,

jestli jsem na néco za ty roky prace kdysi v pfedstavenstvu BD a dnes ve vyboru SVJ hrdy, tak je to
otevienost, sluinost, pochopeni a trpélivost, se kterou ke kterémukoli z Vds po celou tuto dobu
pfedstavenstvo/vybor pfistupuje. Jsem vdéény za VaSe ndzory, za kritiku, diky které se mizu
zlep3ovat, za sdilené radosti i potize. NemUGzu ale pfehlizet, kdyz nékdo lZe, chovd se vulgdrné, nebo
svoje oponenty nazyva ovcemi, nebo nékoho z nedostate¢né znalosti véci neopravnéné obvituje.
Vybor to stoji spoustu ¢asu a sil, které pak chybi jinde — v rodiné, v préci i €innostech pro SVJ. Co ndam
ale naopak doddvd sil je védomi, Ze stdle je tu hodné dalSich ¢lenek a ¢lenl naseho SV, kterym je
konstruktivni debata a slu$nost blizkd. Ato je ohodné vic neZ znova se opakujici nepodloZend
obvinéni. Do patku 23.04. do 24:00 hod. je moZné podat kandidatni listky na funkci ve vyboru nebo
kontrolni komisi SVJ. Nas dim a naSe souZiti v ném bude vypadat tak, jak se o né zaslouZime.

Srdeéné Vas za vybor SVIJ zdravi
Csaba Farkas
predseda vyboru SVIJ

V Praze 19.04.2021






